PROTOKOL.

z rozprawy administracyjnej

W dniu 11.03.2025 r. w godz. od 11:00 do 13:30 w siedzibie Urzedu Gminy Mitkowice ul. Wojska
Polskiego 71,59-222 Mitkowice w sali nr 2 (sala konferencyjna-~ parter) przeprowadzono rozprawg
administracyjna. Przedmiotem rozprawy byly aspekty oceny oddzialywania planowanego
przedsiewziecia na srodowisko pn. Budowa centrum selektywnej zbidrki surowcoéw wtdrnych

w miejscowosci Rzeszotary na dz. nr 561/2, 562/2, 563, 564/6, 564/13 wszczgtego na wniosek

Spétki RMC Polska.

Obecni na rozprawie;

1. Przedstawiciele Urzedu Gminy Mitkowice: radca prawny Henryka Horbatowska - prowadzaca
rozprawe, Dawid Stachura - W6jt Gminy Mitkowice, Bozena Dobrowolska - inspektor ds.
rolnictwa, lesnictwa, gospodarki wodnej i ochrony srodowiska, Anna Pytlak — kierownik Referatu

Organizacyjnego i Spraw Spolecznych (protokolant rozprawy).

2. Wnioskodawca: RMC Polska Spoélka z 0.0. - reprezentowana przez — Prezesa Zarzadu Rafata
Matyasika wraz z Monikg Szulc — autorem Raportu oddziatywania na srodowisko.

3. Strony i ich pelnomocnicy:

Dino Potudnie Sp. z 0.0. z siedzibg w Krotoszynie przy ul. Ostrowskiej 122 - pelnomocnik Artur
Wisniewski, |

Netcable Sp. z 0.0.— prokurent Stawomir Kostrz.

4. Na prawach strony: Grand Agro Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego — Organizacja
pozarzadowa — reprezentowana przez Prezesa Kazimierza Mroczkowskiego, zwana w dalszej czedci

protokotu Grand Agro lub fundacja,
5. Biegly dr Mateusz Cuske,
6. Pozostali uczestnicy zgodnie z listg obecnosci.

Kierujgca rozprawg odnoszac si¢ do przepisow prawnych wyjasnila czym jest rozprawa
administracyjna 1 jaki jest cel jej przeprowadzenia: Rozprawa administracyjna zostala zwolana
przez Wéjta Gminy Miltkowice w sprawie wydania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia pn. Budowa centrum selektywnej zbiorki surowcow wtornych

w miejscowosci Rzeszotary na dz. nr 561/2, 562/2, 563, 564/6, 564/13. Postgpowanie

administracyjne toczy si¢ z wniosku inwestora Spotki RMC.
Planowany przebieg rozprawy przedstawia si¢ nastepujaco:
1. Czeé¢ informacyjna przedstawiona przez prowadzacego rozprawe.

2. Przedstawienic dotychczasowego przebiegu postepowania przez pracownika Urzedu —
Bozeng Dobrowolska — insp. rolnictwa, le$nictwa, gospedarki wodnej i ochrony $rodowiska.
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3. Oddanie glosu inwestorowi - wnioskodawcy- celem przedstawienia swojego stanowiska

W sprawie.

4. Przedstawienie stanowiska przez obecne strony postgpowania oraz Grand Agro Fundacja
Ochrony Srodowiska Naturalnego — Organizacja pozarzadowa.

5. Oddanie glosu biegtemu doktorowi Mateuszowi Cuske.
6. Udziclenie glosu pozostalym uczestnikom rozprawy.

7. Zakonczenie rozprawy.

Ad. 1. Prowadzaca rozprawe poprosita, aby osoby uczestniczgce w rozptawie wpisaly si¢ na liste
obecnodci oraz poprosila o przedstawienie sie stron postgpowania. W imieniu Spétki RMC stawit
sie jej prezes Rafat Matyasik i autorka raportu -Monika Szulc. W postepowaniu na prawach strony
uczestniczyla rowniez Grand Agro Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego, ktéra reprezentowat
prezes Kazimierz Mroczkowski. Nastgpnie prowadzaca przedstawita uczestnikow rozprawy

z ramijenia organu oraz poinformowala, ze rozprawa jest nagrywana wylacznie na potrzeby
sporzadzenia protokotu. Protokot bedzie udostgpniony w biuletynie informacji publicznej urz¢du,
bedzie wyznaczony termin, do ktérego bedzie moina zgtaszaé uwagi i zastrzezenia. W tym
momencie prezes Grand Agro zadal pytanie jaka jest podstawa prawna, przewodniczaca
odpowicdziata, ze jest to decyzja organu. Przewodniczaca poprosita réwniez, aby nie nagrywac
przebiegu rozprawy, prezes Grand Agro wtracil, Ze nie mozna o to prosi¢, poniewaz nie jest to
rozprawa prywatna. Przewodniczaca powtdrzyta, ze nie wyraza zgody na dobrowolne nagrywanie
i udostepnianie rozprawy w mediach spolecznogciowych oraz podata dalsze informacje: Termin
i miejsce rozprawy podano w obwieszezeniu Wojta Gminy Mitkowice z dnia 19 Tutego 2025 .
umieszezonym na BIP w Urzedzie Gminy Mitkowice, a takZe na stronie internetowej oraz w
miejscowosci Rzeszotary. Wszystkie strony oraz fundacja zostaly prawidiowo zawiadomione o
terminie dzisiejszej rozprawy tzn. musial uplynaé termin, co najmniej 7 dni przed planowang
rozptawa. Jezeli chodzi o zasady ochrony danych osobowych tzw. RODO, to informacja w tym
zakresie zostala udostepniona na stronie internetowej. W dzisiejszej rozprawie uczestniczy biegly dr
Mateusz Cuske, ktory bedzie odpowiadat na Pafistwa pytania, jezeli takie begda, ponicwaz wydawat
w tej kwestii ekspertyze i jest ona w aktach sprawy. Celem przeprowadzenia konsultacji
spolecznych w tej sprawie jest skuteczna informacija o przedsigwzieciu, a takze zagwarantowanie
udzialu spoleczefistwa w postepowaniu. Macie Pafistwo mozliwos¢ zadawania pytan nie tylko
inwestorowi, ale takze bieglemu. Rozprawa administracyjna nie rozstrzyga o tym, czy
przedsigwziecic powstanie oraz o tym jaka zostanic wydana decyzja, jest ona wylgcznic elementem
prowadzonego postgpowania administracyjnego. Rozprawa nie jest tez elementem koniecznym
takiego postepowania albowiem przepisy ustawy o udostgpnianiu informacii o $rodowisku, jego
ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko
nie zobowiazuja do przeprowadzenia takiej rozprawy. Jednakze organ moze przeprowadzi¢ taka
rozprawe. Whiosek o przeprowadzenie rozprawy zlozyla fundacja oraz radna Wanda Skowron 1
zostal on uwzgledniony. Rozprawa odbywa si¢ w oparciu o przepisy dwdch ustaw: ustawy z 3
pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko oraz ustawy
Kodeks postgpowania administracyjnego. Przepisy Kodeksu postgpowania administracyjnego
méwia, ze: Organ prowadzi rozprawg w kazdym przypadku, gdy zapewni to przy$pieszenic,
uproszczenie postgpowania albo gdy wymaga tego przepis prawa. Moze przeprowadzi¢ rozprawe,
ady jest to potrzebne dla wyjasnienia sprawy przy udziale $wiadkdw, bieglych albo nawet w drodze
ogledzin. Nieobecnos¢ stron, ktére zostaly nalezycie zawiadomione nie jest przeszkoda do
przeprowadzenia rozprawy. Kierujacy rozprawg moze uchylié zadawane $wiadkom, bieglym i
stronom pytania, jezeli nie majg one znaczenia dla sprawy. Za niewlasciwe zachowanie si¢ w czasie
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rozprawy strony, $wiadkowie, biegli i inne osoby uczestniczace w rozprawie moga by¢, po
uprzednim ostrzezeniu, wydalone z miejsca rozprawy przez kierujacego rozprawg albo ukarane
erzywna do 100 2k,

Ad. 2. Przedstawienie dotychczasowego przebiegu postepowania przez Bozeng Dobrowolska —
inspektor. ds. rolnictwa, lesnictwa, gospodarki wodnej iochrony srodowiska: Inwestor, kidry
zamierza zrealizowaé przedsigwzigcie wymienione w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ moggeych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko jest
zobowigzany do uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Z wnioskiem o wydanie
takiej decyzji wystapita Spétka RMC Polska z Warszawy. Spotka RMC Polska ul. J. Meissnera 1/3
lok. 319, 03-982 Warszawa zlozyla wniosek w dniu 22 sierpnia 2022 r. o wydanie decyzji

o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsigwzigcia pn. ,.Budowa centrum
selektywnej zbidrki surowcéw wtornych w miejscowoséci Rzeszotary na dz. nr 561/2, 562/2, 563,
564/6, 564/13”. Laczna powierzchnia dzialek objetych inwestycja wynosi ok. 2,9 ha z czego 2,1 ha
zostanie zagospodarowane, natomiast ok. 0,8 ha pozostanie nieprzeksztalcone jako czgs¢
biologiczna. Wschodnia cze$¢ terenu inwestycji znajduje sig¢ w obszarze oznaczonym

w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego jako 1PU/O — w tej czesei prowadzone
bedzie magazynowanie odpadéw w obiektach do tego przystosowanych, a takze przetwarzanie
odpadéw. Na tym terenie zlokalizowane beda boksy do magazynowania odpadéw, wiata, place
manewrowe i pozostata infrastruktura towarzyszgca. Czeéé zachodnia terenu oznaczona jest

w miejscowym planie jako tereny zabudowy produkcyjno-ustugowej — 1PU - zlokalizowane tam
be¢da drogi dojazdowe, parkingi, budynek biurowy, stacja trafo, las. Zgodnie z rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko planowane przedsiewziecie zaliczane jest do przedsiewzigé mogacych
zawsze znaczaco oddzialywaé na srodowisko. Dla przedsigwzigé mogacych zawsze znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko do wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
inwestor obligatoryjnie dotacza Raport oddzialywania na srodowisko. W omawiane]j sprawie zostala
wydana przez Wéjta Gminy Mitkowice decyzja okreslajgca $rodowiskowe uwarunkowania z dnia 7
marca 2023 r. ZOP. IV. 6220.7.2022, ktéra na skutek odwolania Grand Agro Fundacja Ochrona
Srodowiska Naturalnego zostata uchylona w catosci przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w
Legnicy i sprawa zostala przekazana do ponownego rozpatrzenia. Po wydanej decyzji SKO, organ
gminy wystapil do inwestora o przedtozenie nowego raportu uwzgledniajacego wszystkie uwagi
SKO. Raport zostal przedlozony przez petnomocnika inwestora, wowczas organ gminy wystapit
ponownic do organéw wspéldziatajacych tj.: Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, Wéd
Polskich — RZGW Wroclaw o wydanie uzgodnien oraz do Padstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego o wydanie opinii w przedmiotowe] sprawie. Pafstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny po dwukrotnym przedtuzaniu terminu zastosowat sie do art. 78 ust. 4 ustawy o ochronie
srodowiska tzn. ze traktuje si¢ to jako brak zastrzezen. RZGW Wroctaw Wody Polskie wezwaly
inwestora do nzupetnienia dokumentacji, a po jej uzupelnieniu wydano postanowienie nzgadniajgce
realizacje planowanego przedsiewziecia z okreslonymi warunkami zawartymi w  tresci
postanowienia. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska trzykrotnie wzywal peomocnika
inwestora do uzupetnienia raportu i postanowieniem z dnia 18 czerwca 2024 r. uzgodnit warunki
realizacji przedsigwzigcia. Po otrzymaniu uzgodniei organ rozpoczal procedure z udziatem
spoteczenstwa w formie obwieszczenia poinformowat spoleczefistwo o toczacym si¢ postgpowaniu,
o mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja sprawy oraz o terminie i miejscu skladania uwag i
wnioskdw, wyznaczajac 30 dniowy ustawowy termin. W wyznaczonym terminie wplynely
sprzeciwy mieszkancow, sprzeciw PZD ,Miedzylesie” Rzeszotary, petycja mieszkancow
Grzymalina oraz wniosek radnej Wandy Skowron o przeprowadzenie rozprawy administracyjne;.
Z wnioskiem o przeprowadzenie rozprawy wystapita takze fundacja, a soltys Rzeszotar

o zorganizowanie zebrania dla mieszkaficow celem udzielania informacji o planowanej inwestycji.
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Zebranie odbylo si¢ w dniu 24 lipca 2024 r., przyby! na nie inwestor wraz z petnomocnikiem.
Majac na uwadze sprzeciwy i niezadowolenie mieszkancow w zwiazku z planowang inwestycjg
organ prowadzacy postcpowanie postanowit dopuscié dowod z opinii bieglego na okolicznosé
oceny merytorycznej zapiséw raportu oddzialywania przedsiewzigeia na $rodowisko. Zostata
zawarta umowa z doktorem Mateuszem Cuske — bieglym z zakresu ochrony Srodowiska i
gospodarki odpadami, ktéry sporzadzit opinig ekspercka przediozone] dokumentacji. W ekspertyzie
biegly wniést o uszczegblowienic zapisow raportu. Organ wystgpit do pelnomocnika inwestora
o dokonanie tych uzupelnief, a potem biegly jeszcze raz dokonat ich analizy. W ostatecznym
podsumowaniu stwierdzil, Ze uzupelnienia stanowia uszczegolowienie zapisow tresei raportu i nie
sa to nowe tresci. W toku postepowania nie pojawily si¢ nowe informacje i dowody. Dzisiejsza
rozprawa administracyjna jest jednym z koAcowych elementéw prowadzonego postegpowania.

Przybyly po rozpoczeciu rozprawy mieszkaniec Rzeszotar p. Ryszard Pisak zadal pytanie czy urzad
rejestruje rozprawe i czy bedzie dostepna. Przewodniczaca wyjaénila jeszcze raz, ze nagranie jest
wylaczenic na potrzeby spisania protokotu, poniewaz nie da sig wszystkiego spisaé, a cheemy jak
najpelniej przebieg dzisiejszego spotkania ujaé w protokole. Protokot bedzie dostgpny dla
wszystkich i bedzie réwniez udostgpniony na BIP urzedu. Bedzie mozna sktada¢ do niego swoje
uwagi i zastrzezenia, prosi¢ o uzupelnienie. Bedzie podany termin do kiedy bedziemy zbierac
ewentualne uwagi do protokolu. Mieszkaniec zapytal jak zamierza sig w odniesieniu do przepisow
o transparentnoéci poinformowaé zainteresowanych ta rozprawa o jej przebicgu z uwagi na
niewielka liczbe uczestnikéw spowodowang godzing rozprawy. Mieszkaniec wyrazil obawy, e
przekaz uczestnikéw lub protokét moga nie oddaé calosci sprawy i poprosit o umieszczenie
nagrania na stronie urzedu. Przewodniczaca rozprawy powtorzyta, ze odzwierciedleniem rozprawy
bedzie protokol. Prezes Grand Agro powiedziat: bedziemy to skarzy¢, ztamata Pani prawo
administracyjne, zakazujac nagrywania rozprawy, bedziemy to skarzy¢ do SKO i wyzej, poniewaz
jest to typowe zlamanie prawa administracyjnego, jest to rozprawa publiczna i dostepna dla
wszystkich i kazdy, reporterzy, mieszkancy i majg prawo nagrywac i rozpowszechniaé, a Pani
powicdziata, ze tego nie mozna robié i zlamata Pani prawo.

Ad. 3. Oddanie glosu inwestorowi celem przedstawienia swojego stanowiska w sprawie:

Nazywam si¢ Rafat Matyasik i jestem prezesem firmy RMC Polska, ktéra od wielu lat zajmuje sig
promowaniem gospodarki w obiegu zamknigtym, bezpiecznym i selektywnym zbieraniu,
przetwarzaniu odpadéw, ktére nie sg odpadami komunalnymi. W szezegblnosel zajmujemy sig
metalami kolorowymi., W ramach naszej dzialalnosci postanowilismy wybudowaé jeden
z majnowoczesniejszych i najbezpieczniejszych zakladéw — zaklad zajmujacy si¢ zbieraniem
i przetwarzaniem odpadéw w Rzeszotarach na dzialce przeznaczonej do tej dziatalnosci o statusie
dziatki przemystowej. Nasz zaklad bedzie niezwykle bezpieczny ze wszelkimi mozliwymi
zabezpieczeniami, zaprojektowany typowo pod taka dzialalnos¢ i bedzie posiadal wszelkie
wymagane i niewymagane prawem zabezpicczenia. Z punktu widzenia naszej dzialalnodci nie
bedziemy w zaden negatywny sposéb wplywaé na $rodowisko, mieszkahcow i otoczenie. Chceg,
zeby Panstwo zaufali nam, tym bardziej, ze mieszkancy mieszkajg po drugiej stronie tej strefy, a nie
tam gdzie my dziatamy. Na pewno nasze podatki wzmocnia bardzo budzet gminy, pomozemy tez
mieszkahcom gminy znalezé dobrze platng prace, szczeg6lnie tym z nizszym wyksztalceniem.

Pytanie od mieszkanki Rzeszotar p. Natalii Grabczak: Mowi Pan, ze bedzie budowaé
bezpieczne miejsce na dzialce, ktéra jest do tego przeznaczonz, prosze powiedzie¢ czy kupujac
dzialke, przystepujac do przetargu, do mozliwoéciowi zakupu czy zakupiliscie dziatke, ktdra byta
juz przeznaczona do gospodarowania odpadami?
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Prezes Rafal Matysaik: Dziatke, ktdrg kupilismy miala przeznaczenic jako dziatka przemystowa,
na ktérej mozna prowadzié takg dziatalnosé.

Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Do zbierania odpaddw i przetwarzania odpadow?

Prezes Rafal Matysaik: Tak, potwierdzam.

Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Przemysiowa i mozna tam prowadzi¢ wysypisko?

Prezes Rafal Matysaik: Nie wysypisko, my nie prowadzimy wysypiska, nie zajmujemy si¢
skladowaniem odpadéw, my zbieramy i wywozimy.

Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Nie skladujecie? Bo w raporcie bylo, ze bedzie
sktadowanie odpadéw.

Prezes Rafal Matysaik: Nie, my magazynujemy
Pani Monika Szule: Magazynowanie to co innego niz sktadowanie.

Prezes Grand Agro zadat pytanie czy biegly zapoznal sie raportem i czy wykry! jakies
nieprawidtowosci. Biegly odpowiedziat, 7e tak.

Prowadzaca rozprawe zapytata czy sg jeszcze pytania do inwestora,

Mieszkaniec Rzeszotar p. Ryszard Pisak: Czy jest Pan prezesem i wladcicielem firmy?
Prezes Rafal Matysaik: Jestem prezesem i wspotwlascicielem.

Mieszkaniec Rzeszotar p. Ryszard Pisak: Moja rada, aby przy wyglaszaniu pewnych opinii
bardziej je przemysleé. Wyglaszanie opinii, ze zaklad nie bedzie wplywat na $rodowisko to w
dzisiejszych czasach jest absolutnie nieprawds, jezeli si¢ ocenia negatywnie wplyw kréw na
srodowisko, nadmierne wydzielanie metanu. Podobnie méwimy tutaj o skladowisku. {prezes RMC
wiraeil, Ze ich zakiad to nie sktadowisko), ma Pan racj¢ pojecie skladowiska jest inne niz Pariska
dziafalnosé, ale to nie zmienia postaci rzeczy, ze na placu sg gromadzone odpady. Panstwo
kupiliscie t¢ dzialke z my$la o prowadzeniu dziatalnosci i bardzo dobrze, my jako mieszkancy
mieszkamy tam od pigédziesigciu, szesédziesigeiu, siedemdziesieciu lat i prosze nas zrozumied, nie
odbiera¢ naszych uwag czy jaki$ Zadai w sposéb zlosliwy. My nie chcemy Paristwu przeszkadzaé
w waszej dziatalnosci i planach. Pafistwo rozpoczynajac dzialalno$é na naszym terenie wplywacie
W jaki§ sposob na poczucie naszego komfortu. Nie wszyscy sa zorientowani w zakresie
prowadzenia dziatalnosci, sposobie i nawet uciazliwoéci, wiec to Pafistwo musicie zabiegac o to,
zeby$my wyrazili zgodg na tego typu dzialalno$é, a nie podchodzié w taki $posob, ze my mamy
udowodni¢, ze wasza dziatalnosé bedzie nam szkodzié. Nawet, jezeli ta dziatalnoéé bedzie zero
szkodliwa, tak jak Pan méwi, to sam fakt, ze ilo$é samochoddw dziennie przywiezie, wywiezie te
odpady, kwestie spalin, natgzenia ruchu to wszystko ma wplyw. Wéjt buduje teraz w Rzeszotarach
szkolg, uczgszcezajg tam dzieci, ale jest problem ze skrzyzowaniem, a teraz dojdzie pieédziesiagt aut
cigzarowych dziennie. Pan powie, ze na eske, tylko kierowcy maja swoje plany i ruch na tym
terenie wzrosnie, jest zagrozeniem, a ja martwi¢ si¢ o swoje wnuki jak beda przechodzity przez to
skrzyzowanie, ktore nie nalezy do najbezpieczniejszych, Pamietam jak swego czasu rozmawiali$my
z przedstawicielem waszej firmy i deklarowaliscie, Ze jezeli mieszkafcy sie zgodza na powstanie
tego zakladu to si¢ dolozycie do budowy chodnikéw w Rzeszotarch. Bylo to przed dwoma czy
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trzema laty. Trzy lata minely i nie ma efektu, to w tej chwili deklarowanie jakiejkolwiek pomocy

czy korzysci bedziemy traktowac z przymrozeniem oka.

Prezes Rafal Matysaik: Mowigc o tym, ze bedzie to bez wplywu na spoleczenstwo czy
érodowisko to nie chodzito mi o to, bo kazde dziatanie ma wplyw na $rodowisko. Mialem na
uwadze to, Ze nie bedzie wplywato na mieszkancow Rzeszotar i okolic. Nasza inwestycja jest przy
esce, ruch w 99 % bedzie tam jechat, zaden kierowca nie bedzie pchat si¢ do Legnicy, chyba ze
przyjedzie do nas ktos przywiezé makulaturg z Legnicy. Jesli chodzi o wspieranie spoleczenstwa to
ja to potwierdzam i dalej jestem za. Dzisiaj wspieramy edukacje w szkole w Rzeszotarach,
pomagamy w szkole, zrobiliémy tam projekt, ktory pomaga wspomagaé dzieci "Eko-Rzeszotarki”.
Ciczko nam dzisiaj wydawaé pienigdze, wspiera¢ gdy strony protestuja. Jak bedziemy budowac ten
zaklad na pewno bedziemy cheieli wspoméc. Cheiatbym sic spotka¢ z mieszkaficami czy ze
stowarzyszeniem, zeby moc oméwi¢ inwestycj¢ i poznaé, co wam sie nicj nie podoba, co ja
méglbym zmienié. Niestety nie bylo cheei tego spotkania. Rozmawiatem chyba z jedna z Pan.

Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Tak, podjechat Pan do mnie pod dom, nie znajac
mojego adresu. Przestraszyl mnie Pan.

Prezes Rafal Matysaik: Przepraszam, ze Panig przestraszylem, jezdzitem i cheiatem sprawdzi¢ na
kogo moge wptywaé negatywnie. Nie mniej jednak pomtimo checi konstruktywnej rozmowy nikt
nie chcial ze mng rozmawiac.

Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Czy Pan mnie sledzit?
Prezes Rafal Matysaik: Nie.

Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Jechal Pan za mng?
Prezes Rafal Matysaik: Jak bym poznat Pani samochod?
Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Skad znat Pan moj adres?

Prezes Rafal Matysaik: Pojechatem na ulice, ktére byly w okolicy i akurat si¢ zdarzylo, ze Pani
w tym momencie tez tam byla. Zbieg okolicznosci. Z mojej strony jestem w pelni otwarty do

dialogu, tylko nie ma go z kim prowadzic.

Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Na zebraniu wiejskim zorganizowanym przez Panig
soltys zaproponowali$my, ze jezeli zabierzecie Pafistwo literke ,,0” i bedziecie prowadzi¢ swoja
dzialalnosé, na kiéra i tak pozwala przeznaczenie dziatki bez tej literki , 07 to my wtedy cieszymy
sie, 7ze Panstwa mamy. Pan dzi§ deklaruje, Ze nie zrobi tam nic, co bedzie niebezpieczne dla
mieszkaficow i Srodowiska, ale sprzedajgc dziatke komukolwiek, ten kto§ moze nie by¢ taki
uczciwy jak Pan i wnie$é o zmiang, a w momencie w ktérym jest juz pozwolenie, jest to bardzo
latwo zrobié. To byla nasza propozycja, Pan chcial rozmawiaé z przedstawicielami, my
powiedzieliémy, ze chcemy rozmawiaé jawnie, zeby to bylo transparentne. A to, ze Pan zajechal do

mnie pod dom, to ja sie Panie prezesie wystraszytam.

Prezes Rafal Matysaik: Odpowiem na temat zmiany planu zagospodarowania przestrzennego.
Poprosiliémy o opinig prawna kancelarig, opinia byta jednoznaczna, ze jakiekolwiek rozpoczecie
préby zmiany planu powoduje, 7e tracimy kontrole nad efektem koficowym. Mogloby sig skoficzy¢
tak, ze wiadciwy minister ds. klimatu, ktory musi uzgadnia¢ plan z Gléwnym Geologiem Kraju
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moégltby zabronié, zeby tam byta strefa przemystowa. Nie mozemy zaryzykowaé. Jezeli zrobi to
gmina i rozpocznie ten proces, to my wtedy zwrécimy sie do gminy o utracone przychody i gmina
nam zaplaci odszkodowanie. Ja nie moge dziata¢ na szkodg spotki. Na dzialce przemystowo-
ustugowej mozna zbieraé i przetwarza¢ odpady bezpieczne i niebezpieczne, dzisiaj kazda zmiana
planu niesie za soba ryzyko. ' '

Prezes Grand Agro: Panie prezesie, prowadzicie gospodarke odpadami w Kunicach, tam jest
zanieczyszczenie $rodowiska w postaci plam oleju, bylem tam i robilem zdjecia, wezwaliscie
policje, ze chcialem ukras¢ dwiescie kilo ztomu betonowego. Panstwa pracownicy rozbierali
skrzynie biegéw. Sg tam ogromne plamy oleju, ktére przesigkaja do ziemi, taka gospodarka
odpadami nie ma nic wspoélnego ze $rodowiskiem.

Prezes Rafal Matysaik: Zawsze sic moze zdarzy¢ jakas awaria. Ten zaklad bedzie miat posadzke i
odprowadzanie do wod przemystowych.

Prezes Grand Agro: Panstwa pracownicy rozbierali skrzynie biegdw. Byly plamy oleju, jezeli tak
ma wygladaé recykling w Rzeszotarach to co dzieje si¢ teraz w Kunicach nie daje rgkojmi. Nie
wiem co bedzie. Moze bedzie zaklad taki, ze Ameryka bedzie nam zazdroscila, ale to co si¢ dzigje
w Kunicach nie méwi o Pana zakladzie bardzo dobrze. My zbicramy caly czas dowody, zglosimy to
do WIOS, mamy zdjecia, gdzie widzimy Panskiego pracownika, ktory zbiera to wszystko, rzuca
dalej, olej sie leje po betonie, to jest stary beton, on nic ma warstwy ochronnej, to przesiaka do
ziemi, a dalej jest jezioro.

Prezes Rafal Matysaik: Zapraszam Pana do naszej noWej firmy w Mieleu, jest szczelny beton, pod
tym betonem sa folie.

Prezes Grand Agro: W Kunicach nie prowadzicie tak jak w Miclcu, pojawia si¢ pytanie czy nie
wprowadzicie tu termicznego przeksztatcania odpaddw?

Prezes Rafal Matysaik: Nie.

Wéijt Dawid Stachura: miejscowy plan nie pozwala na termiczne przeksztalcanie, utylizacje
odpadow, dotyczy to korelacji z Wojewddzkim Planem Gospodarki Odpadami. Takich miejsc na
terenie wojewodztwa dolnoslgskiego jest niewiele. Najblizsze takie miejsce znajduje si¢ w Legnicy,
w okolicy sktadowiska odpadéw, tutaj takiej mozliwosci nie ma. Zeby utylizowaé termicznie
odpady trzeba zagospodarowaé réwniez energie, ktéra powstaje. Na dziefi dzisiejszy nie ma takiego
podmiotu, ktory bytby w stanie zagospodarowad takg ilos¢ energii.

Prezes Grand Agro: Ogromnym problemem sg podklady kolejowe, w ktérych sa bardzo szkodliwe
zwigzki chemiczne, a gdy podklady si¢ nagrzewajg to rozchodzg si¢ do kilku kilometréw.

Radca prawny Henryka Horbatowska: Jakie pytanie w zwigzku z tym?
Prezes Grand Agro: Co spowodowalo, ze beda tam podkiady kolejowe?

Prezes Rafal Matysaik: Firma RMC jest czedcig duzej grupy zajmujacej si¢ przetwarzaniem
odpadow — spotki RADO — ktéra zajmuje si¢ utylizacja shuipéw betonowych i drewnieniach,
podklady majg ten sam kod i beda one wywozone do recyklera.

Prezes Grand Agro: Dlaczego jest taka duza ilosé odpadéw smolistych zawartych w kablach?
140410%*,
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Pani Monika Szule: Nie mamy takich substancji, s one wylaczone z przetwarzania.
Prezes Grand Agro: 170410%, odpady z gwiazdkami sa bardzo niebezpicczne dla srodowiska.

Prezes Rafal Matysaik: Jak Pan wie firma RADO, ktéra jest naszg firma matka, zajmuje si¢
recyklingiem kabli, my tych odpadéw nie bedziemy przetwarzad. W zakladzie nie bedziemy i nie
chcemy przetwarzaé zadnych odpaddéw nicbezpiecznych.

Mieszkaniec Rzeszotar p. Ryszard Pisak: Zakladajac, Ze wierzymy Panu w stu procentach, to z
czego wynikaja Pana obawy, ze gdy wystapi Pan o zmiang planu to minister odméwi? Prosze tez,
zeby w tym temacie wypowiedzial sig biegly. '

Prezes Grand Agro: Minister wiasciwy moze to zablokowaé z uwagi na ochrong kopalin.

Wéjt Dawid Stachura: W roku 2023 zmienilo si¢ prawo geologiczne i gérnicze, ono ma
odniesienie do ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Do 20 wrzesnia 2023 roku
organ jakim jest minister wlasciwy ds. klimatu i Srodowiska opiniowat wszelkie kierunki
zagospodarowania terenu, ktére sa objete ztozem. Natomiast po 20 wrzesnia uzgadnia. Opinia ma to
do siebie, ze rada, wojt, spoleczenstwo moze przeczytaé t¢ opini¢ i odrzucié. Uzgodnienie
zaszeregowal bym do kategorii decyzji, ktéra musi by¢ uwzgledniona i jest wigzaca. Zadaniem
ministra wladciwego ds. klimatu i $rodowiska jest chroni¢ zloze strategiczne, jakim jest wegiel
brunatny. Na wielu zebraniach o tym méwilem. Wszelkie gmeranie moze skutkowa¢ tym, Zc ta
ziemia bedzie mieé wartoei tyle ile mozemy na niej nasadzié ziemniakow lub drzew, czyli bedzie
miata funkeje rolnicza. Moga Paristwo to zaobserwowac w sgsiednie] gminie Kunice. Rzutuje to dia
calej planistyki, na studium, ktdre jest podstawowym dokumentemn planistycznym. Po raz pierwszy
rada ani ja jako organ wykonawczy nie bgd¢ mie¢ opinii tylko uzgodnienic. Kazda nastgpna préba
wymuszona odgdrnie badz dobrowolnie bedzie, moim zdaniem, w Swietle tych zapisow skutkowac
brakiem mozliwosci rozwoju wszelkiego na tych terenach.

Mieszkaniec Rzeszotar p. Ryszard Pisak: Rozumiem przestanke geologiczng i pytanie do
bieglego czy sg jeszcze inne przestanki?

Dr Mateusz Cuske: Zgadzam si¢ z Panem wéjtem, ze przede wszystkim ochrona strategiczna 76z
ma tutaj kluczowe znaczenie i dotychczas byly to opinie, zgodnie z przepisami prawa opinie g
niewiazace. Natomiast uzgodnienia, ktére ustawa Prawo geologiczne i gomicze wprowadzita

i instrument uzgodnieri sg juz wiazace, wiec jezeli minister nakazuje, ogranicza badz wprowadza
istotne ograniczenia gmina nie moze inaczej zrobi¢ jak tylko dostosowac te uzgodnienia do swoich
decyzji. Domniemam, ze ta kwestia jest tutaj poruszana przez inwestora. Natomiast w odniesientu
do zgodnodci z micjscowym planem zagospodarowania przestizennego, funkcjonujace w naszych
realiach prawnych przepisy sa bardzo ogélne i nieprecyzyjne, cheiatbym wskaza¢ ze dotychczas
utarte orzecznictwo sadowe wskazuje, ze nie wymaga si¢ literki ,,0” w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego dla inwestycji zwigzanych ze zbieraniem czy przetwarzaniem
odpadéw, bo te sg traktowane jako ushugi i aktywnos¢ gospodarcza. Ta literka ,,0” to jest taka
zaszloéé i nienadazanie za innymi przepisami prawa, zaszto$¢ prawa miejscowego, gdzie w O
lokalizowalo sie sktadowiska odpadéw gminnych i ewentualnie instalacje przetwarzania odpadéw
gminnych. Obecnie utarte orzecznictwo sadowe jednoznacznie wskazuje, ze tereny przemystowe to
tereny, na ktérych mozna prowadzi¢ gospodarke odpadami ogoélnie rozumiang jako zbieranie,
przetwarzanie. Z tego co widzialem kwestie literki ,,0” byly poruszane, jest to duza
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zapobiegawczo$¢ inwestora czy gminy, ze ta literka byla wprowadzona, natomiast generalnie
obiektywnie rzecz biorac w mojej ocenie, gdyby tej literki nie bylo to tam mozna by bylo
prowadzi¢ taka dzialalno$é.

Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: A gdyby byl zakaz wyrazny, nie byloby takicj
mozliwosci?

Dr Mateusz Cuske: Tak, oczywiscie, jest taka zasada, ze przepisy prawa micjscowego analizujeny
rozszerzajaco, czyli co nie zabronione to jest dozwolone. Natomiast, jezeli mamy ograniczenia dla
danego terenu to wtedy sprawdzamy jakich przedsiewziec nie mozna realizowaé. Zwracam Panstwu
uwage, e jest masa przedsiewzieé¢ zawsze znaczaco mogacych oddzialywaé na Srodowisko, ktore
sa normalnymi przedsiewzieciami. Ograniczanie pewnych teren6w przemystowych i wprowadzanie
takich ograniczef - osobiécie nie jestem zwolennikiem tego typu dziatai, bo sg inne instrumenty
prawne, ktére moga wplyng¢ na ograniczanie pewnych inwestycji. Natomiast wprowadzenie
takiego zakazu spowoduje, ze te tereny beda martwe. Natomiast w kontekécie same] dokumentacji
— raportu chciatbym Panstwu zwrdcié uwage, ze ja zostalem powotany w charakterze bieglego juz
na ostatnim etapie tych procedur. Raport przeanalizowatem. Otrzymat on pozytywne uzgodnienia i
opinie organéw. Otrzymal pozytywna opinie sanepidu, uzgodnienia Wod Polskich oraz
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Chee Pafistwu zwroci¢ uwage, ze nasz wroctawski
dyrektor ochrony srodowiska jest bardzo szczegélowy w poréwnaniu do innych osciennych
regionalnych dyrektoréw i jak styszy o odpadach to jest szczegélowy. W kontekdcie analizy
~ dokumentacji dopatrzytem sie przede wszystkim kwestii zwigzanych z uszezegétowieniem sposobu
. przetwarzania odpadéw oraz prawnych definicji, poniewaz inwestor dosy¢ ogélnie opisal, co ma
by¢ przetwarzane poza instalacjami, co ma byé zbierane. W swojej opinii zawartem takg prosbe,
+ zeby przede wszystkim rozdzielié, ktére odpady maja by¢ zbierane, ktdre majg by¢ przetwarzane 1
zeby jednoznacznie je wskazaé. Pojawialy sie moje watpliwosci, Ze cz¢s¢ odpadow wskazana do
przetwarzania poza instalacjami byta zabroniona przepisami prawa poniewaz rozporzadzenie, ktore
dopuszcza konkretne rodzaje odpadéw do przetwarzania poza instalacjami i okresla jak te odpady
majg by¢ przetworzone. Wnioski sg takie, ze uzupelnienia dotyczyly: zagospodarowania gospodarki
wodno-$cickowej. Ja musze ocenié to co zostalo mi przedtozone, wige jezeli inwestor deklaruje, ze
bedzie szczelna posadzka to ja nie moge tego podwazy¢. Natomiast jest jedna istoina rzecz 1 tu
ewentualnic mozecie Panstwo wynegocjowaé z wojtem. Decyzia o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest decyzja wiazaca, wigc pewne kwestie mozna wynegocjowaé na etapie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, aby one si¢ znalazty, np. wydaje decyzje z takimi
warunkami, Ze np. inwestor ma wykonaé szczelng posadzkg o takiej grubosci z takich parametrow. I
w momencie kiedy inwestor bedzie sktadal wniosek o pozwolenic na budoweg to organ w postaci
starostwa bedzie badat te decyzje 1 bedzie patrzy! wprost czy projekt jest zgodny z zapisami decyzji
srodowiskowych. Oczywiscie z drugiej strony wiadomo, ze inwestor chee jak najogolnie miec¢
opisang decyzje $rodowiskowa. Przestrzegam Panistwa, ze jesteémy na etapie oceny oddzialywania i
oceniamy uwarunkowania srodowiskowe realizacji inwestycji takiej a nie innej. To nie jest tak, ze
my méwimy ma byé tak i tak, to inwestor sktada dokumenty, wskazuje jakie ma zabezpieczenia
srodowiskowe i my musimy to ocenié czy ogolnic przyjete prace zabezpieczaja srodowisko.

Prezes Grand Agro: Chce wiedzie¢ jakie rozbieznosci wykryl Pan w tym raporcie.
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Ad. 5. Oddanie glosu bieglemu doktorowi Mateuszowi Cuske.

Biegly przedstawil wyniki z ekspertyzy raportu:

Z zakresu gospodarki wodno-§ciekowej:

- nalezy scharakteryzowaé przyblizony sktad chemiczny sciekéw z mycia pojazdow oraz wskazad
miejsce mycia tych pojazdéw ze wskazaniem czgstotliwosci prowadzenia tych proceséw oraz ilosci
wytworzonych Sciekow;

- w obliczeniach dotyczacych ilodci powstajacych $ciekow przemyslowych nalezy uwzglednié
wody opadowe bezposrednio zasilajace otwarty zbiornik retencyjny 1 jego obwatowanie, celem
udowodnicnia, ze pojemnoéé zbiornika jest wystarczajaca rowniez dla zretencjonowania
powickszonych ilogci §ciekéw w okresie deszczn nawalnego;

- w obliczeniach dotyczacych powstajacych wéd opadowych i roztopowych réwniez nalezy
uwzgledni¢ wody opadowe bezpostednio zasilajgce otwarty zbiornik retencyjny;

- nalezy wskazaé sposoby przepelnienia si¢ zbiornika p.poz. retencjonujacego wody opadowe 1
roztopowe oraz wskazaC sposoby zagospodarowania tych wod;

- ze wzgledu pa nieczytelny plan zagospodarowania terenu przedtozony do opiniowania nalezy
wskazaé szczegotowa lokalizacje ww. zbiornikéw oraz sieci kanalizacyjnych ujmujacych scieki 1
wody opadowe.

Z zakresu emisji powietrza:

- ocene emisji powietrza nalezy wykona¢ réwniez w wariancie skumulowanym z emisjg pojazdow i
ewentualna emisjg maszyn i urzadzen na terenach sasiadujacych;

- nalezy zawnioskowaé o aktualne tlo zanicczyszezed i uwzgledni¢ je w zwerylikowanym
modelowaniu zanieczyszczen.

Z zakresy analizy procesu technologicznego:

- nalezy wskazaé odrgbne schematy technologiczne dla planowanych procesoéw przetwarzania (poza
instalacjami i w instalacjach) ze wskazaniem rodzajéw odpadéw, ktore maja by¢ przetwarzane i
wytwarzane w poszczegdlnych procesach (osobno) wraz ze wskazaniem ich ilosei;

- na schematach technologicznych nalezy wskaza¢ miejsca i rodzaje odpadéw wytwarzanych
w zwigzku z przetwarzaniem i utrzymaniem instalacji w sprawnosci w trakcie procesu
przetwarzania, przy jednoczesnym uwzglednieniu mozliwosci utraty statusu odpadéw;

- nalezy przyporzadkowaé poszczegélne procesy odzysku poszezegdlnym rodzajom odpadow oraz
poszczegdlnym procesom przetwarzania;

- obecny opis procesu przetwarzania odpadow poprzez belowanie, cigeie czy pakowanie nie spetnia
definicji przetwarzania odpadéw, a zatem konsekwencjg tego procesu nie bedzie zmiana kodu
odpaddw czy uirata statusu odpadow, wobec tego nalezy zmicni¢ opis ww. elementow Jub wskazaé
taki sposéb przetwarzania, aby spetnial warunki definicji przetwarzania odpadow.
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Z. zakresu gospodarki odpadami:

- nalezy w osobnych tabelach wskazaé ilodci i rodzaje odpadéw przewidzianych do zbierania,
odpadow przewidzianych do przetwarzania poza instalacjami oraz odpadéw przewidzianych do
przetwarzania w instalacjach;

- nalezy wskazaé rodzaje i ilo$ci odpaddéw powstajacych z przetwarzania odpadéw w instalacjach
oraz dodatkowo wskaza¢ rodzaje i ilosci odpadéw wytwarzanych w zwigzku z utrzymaniem
instalacji w sprawnosci;

- nalezy przyporzadkowaé¢ odpowiednie procesy odzysku dla kazdego rodzaju odpadu
przeznaczonego do przetwarzania poza instalacjami i w instalacjach;

- nalezy ujednoli¢ procesy odzysku odpaddéw poza instalacjami;

- nalezy zmodyfikowaé rodzaje odpadéw przeznaczonych do przetwarzania poza instalacjami,
stosujge albo przedrostek ex 1 modyfikujac proces przetwarzania, aby byly zgodne z przepisami
rozporzadzenia w sprawie odzysku odpaddw poza instalacjami i w urzagdzeniach;

- nalezy wskaza¢ w osobnych tabelach miejsca i sposoby magazynowania poszczegoélnych odpadow
przeznaczonych do zbierania, przeznaczonych do przetwarzania poza instalacjami, przeznaczonych
do przetwarzania w instalacjach, wytworzonych w ramach przetwarzania i utrzymania instalacji w

sprawnosci;

- nalezy ujednoli¢ opis magazynowania odpadéw zuzytych baterii i akumulatoréw oraz elekiro
sprzetu ze wskazaniem warunkéw oraz sposobu ich wypelnienia wynikajgcych z przepisow
odrgbnych rozporzadzen wykonawcezych;

- nalezy wyjasni¢, w jaki sposéb odpady magazynowane luzem w pryzmach na terenie
zewngtrznego placu zabezpieczone zostang przed dzialaniem czynnikéw atmosferycznych oraz
utratg wartodci przerdbezych;

- w tabeli nalezy wskazaé sposoby dalszego zagospodarowania odpaddéw przeznaczonych do
zbierania 1 wytworzonych w trakcie przetwarzania, osobno dla poszczegdlnych rodzajéw odpaddw.

Z. zakresu ochrony przyrody:
- uszezegoOtowienie metodyki przeprowadzenia inwentaryzacji przyrodniczej;

- wskazaé metodyke przeprowadzenia inwentaryzacji, w tym wskazanie termindéw wykonania
ogledzin oraz sposobu wykonania inwentaryzacji;

- z¢ wzgledu na posadowienie planowane]j inwestycji w obszarze zalesionym/zadrzewionym nalezy
wskaza¢ ogolny zakres wycinki ze wskazaniem powierzchni oraz przyblizonego sktadu

gatunkowego drzew i zakrzaczen.
W zakresie pozostalych elementow:

- nalezy dokona¢ faktyeznej oceny wpltywu realizowanej inwestycji w fazie realizacji i eksploataciji
na stan jakodciowy wdd podziemnych i powierzchniowych;
- nalezy dokona¢ analizy faktycznej JCWP w oparciu o aktualne dane; w zwigzku z wejsciem

W Zycie nowych przepisow.
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Dr Mateusz Cuske przekazal, ze Raport zostal uzupelniony i dos¢ mocno uszezegdlawia pewne
kwestie technologiczne. Jezeli chodzi o ryzyko zanieczyszczenia wod to musimy sie poruszac
w tym, co deklaruje inwestor w raporcie. Wszystkie zapisy istotne dla Panstwa z punktu widzenia
ochrony $rodowiska z powodzeniem mozna transportowaé do decyzji $rodowiskowej. Decyzja
o érodowiskowych uwarunkowaniach terenu jest przedkladana jako zalacznik do wszystkich
wnioskéw, np. o pozwolenie na budowe, pozwolenie wodno-prawne, pozwolenie na przetwarzanie
odpadéw i zgodnos¢ zamierzenia inwestycyjnego jest badana na kazdym etapie czy jest zgodna
z warunkami okreslonymi w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Wigc jest tu szansa na

wypracowanie wspolnego stanowiska.

Prezes Grand Agro: Cheialem sic dowiedzie¢ w jakim sadzie jest Pan bieglym?

Dr Mateunsz Cuske: Chcialbym zaznaczy¢, ze biegly w postepowaniu administracyjnym to nie jest
biegly sadowy. Jestem biegtym sadowym z zakresn ochrony $rodowiska i gospodarki odpadami
przy Sadzie Okregowym we Wroctawiu. Bylem dotychczas i bed¢ odnawial kadencje przy Sadzie
Okregowym w Bielsko-Biatej, w Krakowie oraz w Katowicach. Posiadam specjalizacj¢ w zakresie
ochrona srodowiska, zanieczyszczenie powietrza, gleb i wod, ochrona gleb i rekultywacja terenow
zdegradowanych, chemizm Srodowiska glebowego, gospodarka wodno-$ciekowa, modelowanie
oraz rozprzestrzenianie zanieczyszczen w powietrzu, ocena oddziatywania inwestycji na
érodowisko, zanieczyszczenie $rodowiska w wyniku dziatalnosci przemystowej, toksykologia
érodowiska, pozary skladowisk, inwentaryzacja jakosciowa i ilosciowa odpadéw, pobor i analiza
probek odpadéw, kosztorysowanie w ochronie S$rodowiska, pomiary hatasu, modelowanie
' rozprzestrzeniania sie hatasu, gospodarka odpadami, skladowanie, magazynowanie, przetwarzanie
i transport odpadéw, analiza wptywu incydentalnych pozaréw na Srodowisko i zdrowie ludzi,
analiza jako$ciowa odpadow, zagadnienia zwigzane z hatasem.

Prezes Grand Agro wyrazil szacunek dla przestawionych przez bieglego specjalizacji i zapytal:
pracuje Pan na raporcie, ktoéry Panu dano, RDOS pracuje na raporcie, ktéry otrzymat, a jest on
chybiony, sa w nim nie wyjasnione sytuacje i nawigzat do sytuacji w innej gminie. Jednoczesnie
przyznal, ze wéjt mogt nie oglosié tej rozprawy administracyjnej i dziata to na jego korzysé. Prezes
podat, ze nie udokumentowano ciekéw wodnych, pewnych gatunkéw zwierzat, méwimy o tej i
innej decyzji 1 RDOS ocenia raport, ktéry dostaje i nie bada, nie przyjezdza, bo ma to obowiazek
zrobié ten, ktory robi raport, ma wiedze, uprawnienia i musi wszystko ujawni¢. W tym raporcie nie
jest wszystko ujawnione i bgdziemy z Panig rozmawia¢, bo ten raport moim zdaniem mozna
wyrzuci¢ do kosza, Mam dla Pana szacunek, bo roztozyt go Panna czynniki pierwsze, ale ten raport

nie jest prawdziwy.
Mieszanka p. Marzena Kubicka-Kowalczyk : Mozna zrobi¢ kontr raport, zeby ten podwazyc¢.

Dr Mateusz Cuske: To nie jest tak do konca, ale ma Pan racje. Musimy si¢ porusza¢ w tym, €0
nam przedklada inwestor. Trudno nam oceni intencje inwestora. Kwestie sporne czy kwestie, ktore
budzg Panistwa watpliwosci mozna zawrzeé w decyzji srodowiskowej. RDOS tez bazuje na swoich
wewnetrznych inwentaryzacjach i majg informacje czy w danym terenie moze sie co$ pojawié czy
nie. Oczywiscie jest tak, Ze ja nie zostalem powotany na zasadzie zrobienia kontr dowodéw, ale
jezeli Pafistwo macie jakie$ watpliwosci to trzeba by zrobi¢ kontr dowody, bo to moga by¢ tez tylko
przypuszczenia. To jest dalej teren przemystowy, kiéry predzej czy po6zniej zgodnie z planami

sir.12



gminy moze byé zagospodarowany w takim a nie innym kierunku. Nawet, jezeli dojdzie do
wykrycia bledow podczas sporzadzania inwentaryzacji przyrodniczej, wykrycia jakiegos
chronionego gatunku ro§lin czy zwierzat to w takich przypadkach wydaje sie decyzje derogacyjna,
polegajaca na przeniesieniu tego siedliska. Dalej mamy koncepcje planu ogélnego i
zagospodarowania przestrzennego dla tego terenu, wracamy do aspektéw uchwalenia MPZP z racji
tej strefy czy ona jest szczesliwa czy nie, nie mnie to oceniaé, bo ja oceniam stan zastany i
faktyczny. Musicie Pafstwo wiedzieé, Ze przepis miejscowy jest taki, ze tam jest teren
przemystowy.

Prezes Grand Agro: Chcialbym sie dowiedzie¢ co kierowalo wojtem, 7e zadzialal w momencie
przyjmowania MPZP, jezeli w strategicznej ocenie oddzialywania na $rodowisko RDOS
negatywnie to opiniuje, a wojt pomimo tego wszystkiego, ze jest to tylko postepowanie spadkowe,
to nie jest to brane pod uwage, ale jest ukierunkowanie jak powinno si¢ postgpi¢ i wbrew
mieszkaficom, wbrew Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska Pan wprowadza tam gospodarke
odpadami. Bylem tam przed chwila, ten ekosystem zyje. Ciekawi mnie to z punktu widzenia
ludzkiego dlaczego przeciwstawit si¢ Pan mieszkaficom, zdrowemu rozsadkowi, a poparl biznes
Pana z RMC, a nie micszkancdw przez ktorych zostat Pan wybrany? Pytam z ciekawodci 1 nie musi
Pan odpowiadad.

Wijt Dawid Stachura: Dzickuje za pytanie 1 odpowiem. Cale zycie mieszkam na terenie gminy
Milkowice. Tak jak powiedziat Pan Ryszard, moze nie mam tak dlugiego stazu, przepraszam, ze
wypominam wiek. Dlaczego zmiany planistyczne? Z bardzo prostej przyczyny — gmina Milkowice
— od lat dziewi¢édziesigtych tak naprawde ma zast6j gospodarczy i nie chodzi tutaj o poparcie
biznesu wiascicieli spétki RMC. Grunt sprzedajemy horyzontalnie i jezeli chodzi o gospodarke
odpadami dla catego tego gruntu to jakickolwick ograniczenia gospodarski odpadami nie maja
sensu z uwagi na to, ze wszystko co powstaje staje si¢ odpadem. Ja tez moge mie¢ duzo zastrzezen
do wprowadzania do $rodowiska duzej ilosci metali alkalicznych bgdz chlorkéw przez
mieszkancow Rzeszotar. Na terenie migjscowosci Rzeszotary byly i sg wprowadzane dziatania

w kierunku ochrony srodowiska, recyklingu i jest prowadzona dziatalno$é pod naszym nadzorem

i wspolkontrola. Panie prezesie tego czego ja si¢ boje to nie przedsigbiorcow, ktérzy gromadza
odpady, a boje sie podmiotdw niescharakteryzowanych w kanonie prawa, nie prowadzacych
dziatalnosci, nie bedacych pod nadzorem. To nawet nie sg przedsicbiorcy, to jest mafia. I twierdzg,
ze jest to dziatalno$¢ gospodarcza dopuszezona. Wiem, Ze jest to tez dzialalno$é objeta duzg skalg
dezinformacji, przekazywanych przez media spotecznosciowe. Ciesze si¢, Ze na poczatku spotkania
padto wyjasnienie odnosnie utylizacji termicznej odpaddéw. Z przerazaniem obserwowalem akcje
informacyjna, gdzie na plakacie bylo pokazane skladowisko odpaddw czy spalarnia $mieci, ktore
powstanie w Rzeszotarach. Nic takiego nie ma miejsca. Cheemy, zeby $rodowisko bylo chronione

i idziemy w tym kierunku, jest to cel Pana fundacji, z tego co rozumiem tez przedsigbiorcy

i mieszkancow., Moim obowigzkiem jest tez liczyé pienigdze, nie méwie tu o kwestiach
podatkowych, ale o oplatach srodowiskowych, jak stabo mieszkancy gminy Milkowice, w tym
mieszkancy Rzeszotar segreguja odpady. Nie ukrywam, 7e taka dziatalno$¢ moze wplyna¢ na to, ze
nie bedziemy placi¢ kar za nicosiggniecie poziomow segregacji odpaddw i takie kary mamy. Staram
sie robi¢ wszystko, aby podatek $micciowy byt najnizszy. Bede robi¢, co w mojej mocy, aby w tym
miejscu powstata tez lokalizacja PSZOK-u, bo mamy tez informacje od mieszkancow czesci gminy
poéocno-wschodniej, ze do PSZOK-u w Mitkowicach jest daleko i czgéé odpaddw, ktéra powinna
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sie tam znajdowaé laduje w lesie, rowach i to s3 nasze koszty. Jestesmy po to, aby $wiadomie

i rozsadnie gospodarowa¢ odpadami, a nie pozwalaé zeby pseudo przedsigbiorcy si¢ tym
zajmowali. Zadaje sobie pytanie: jesli nie bedzie tych podmiotéw w koficu kto$ bedzie musial sig
pozbyé tych odpaddw i skorzysta z ustug osob spod ciemnej gwiazdy. Potem o tych sytuacjach
styszmy w mediach. Jestesmy otoczeni mgietkg historii nie przedsigbiorcow, bandytéw
Srodowiskowych 1 trzeba to rozdzielié, My rozmawiamy o przedsigbiorcach i tworzymy strefe,

podatki, prace.

Dr Mateusz Cuske: W gwoli uzupelnienia Pana wéjta, jako biegly sadowy wydalem setki opinii

w gloénych sprawach, o ktérych mowa byla w telewizji. To jest prawda, ze odpady byly, sa i beda.
Pytanie jak one zostang zagospodarowane. Abstrahujac od tego, Ze s3 to nasze odpady, niezaleznie
od tego, 7e jest to odpad techniczny. Nie jestem tutaj rzecznikiem ani gminy ani inwestora
natomiast moge Panstwu powiedzie¢, ze w kontekscie rodzajéw inwestycji odpadowych, ktore
moglyby sig tam znalez¢ to jest to chyba jedno z najlepszych rozwigzan, kt6re mozna by tam
ulokowaé i mie¢ $wiety spokéi. Apeluje do Pafistwa, negocjujcie, ustalcie wspolne stanowisko.

W kontekécie skupu ztomu do innych instalacji, ktére przetwarzaja odpady niebezpieczne i co
méglby inwestor przetwarzaé w tym terenie zgodnie z migjscowym planem to nie jest Zle

w kontekscie calej tej inwestycji.

Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Mam pytanie do Pana bieglego: skoro ta literka ,,0”
nic nie zmienia w przypadku tej konkretnej inwestycji, ale co zmienia dla ewentualnego przyszlego

whadciciela tej dziatki.

Dr Mateusz Cuske: Nic jestem wdrozony w calg histori¢ zmiany miejscowego planu. Domyslam
sie, ze inwestor czy gmina cheieli zapobiegawczo podejsé do tej kwestii. Utarte orzecznictwo
sadowo-administracyjne jednoznacznie wskazuje na terenach P- U - A-G mozna dokonywac
odzysku, przetwarzania i zbierania odpadéw, w tym pyrozlizy. Pomimo literki ,,0” moga by¢
zakazy, ktére mowia, ze zakazuje sig: takich i takich dziatalnosci to absolutnie jest to wylgczenie.
Tutaj przechodzimy do przepiséw o zakazie, ktéry moéwi, ze pomimo ze jest ,,0” zakazuje si¢
takach i takich dziatalnosci i to jest wylaczenie.

Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabcezak: I my to mamy Panie wojcie?
Wojt Dawid Stachura: Pani Natalio lex specialis derogat legi generali.
Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Proszg do mnie méwic po polsku.

Wajt Dawid Stachura: Czyli tak naprawde zapis szczegélowy mowigey o tym, ze nie moze byé
utylizacji termicznej wyklucza ogélny zapis co do terendw funkcji przemystowych, w tym
wspomnianego procesu pyrolizy.

Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Czyli ten zapis, ktéry mowi o zakazie w teorii ...., a
jak zrozumiatam Pan biegly mowi, e tutaj moze by¢ pyroliza.

Wajt Dawid Stachura: Mamy uszczegélowienie w miejscowym planie.

Dr Mateusz Cuske: Zaraz to sprawdzg.

Prezes Grand Agro: To ,,0” znalazlo sie dlatego, bo administracja, ktéra jest pomyslata do przodu.
Myslano np. o PSZOKu.
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Dr Mateusz Cuske: Chciatbym Pafistwu powiedzie¢ z calym szacunkiem do urzednikéw, ze te
dzialy architektoniczno-planistyczne nie nadgzaja za przepisami prawa i to ,,0” wlecze sie w wielu
gminach, ale jest to tez kwestia niezrozumienia pewnych przepiséw.

Mieszkanka Rzeszotar p, Natalia Grabezak: Co da ta literka ,,07, jezeli firma RMC wszystko
zrobi tak jak w swoim raporcie zaklada, nastepnic sprzeda dziatke tacznie z decyzja? To jakim
ngjgorszym scenariuszem ta literka moze by¢ dla mieszkaficow?

Wojt Dawid Stachura: Dla kazdej z funkcji czy to jest ,,0” czy to jest budownictwo
mieszkaniowe, wielorodzinne czy to sg ushigi czy przemyst to nie maja pafistwo gwarancji co
nastepny wiasciciel badz obecni zrobig z ta nieruchomosdcia. Nie wiem czy Pani Natalia nie
wpadnie na szalony pomyst po dzisicjszej rozprawie administracyjnej, ze ma w sobic gen
zbieractwa 1 zacznie gromadzi¢ odpady u siebie. Takie sytuacje byly na gminie na terenach
mieszkaniowych. Nie mamy Zadnej gwarancji. Jezeli Pani chce zapyta¢ mnie czy Pan bieglego o to
co bedzie jutro to jest to nieokreslone.

Prezes Grand Agro: Czyli generalnie mozna wnioskowaé o ustalenie tej decyzji srodowiskowej i
zawnioskowa¢ co powinno si¢ znalezé, a czego nie powinno by¢.

Dr Mateusz Cuske: Strona postgpowania moze zawnioskowaé o wszystko tylko poruszajmy sie
wgranicach zdrowego rozsadku i przepiséw prawa, ktére pozwalaja na umieszczanie pewnych
kwestii w decyzjach. Mysle, Ze jezeli Paistwo wypracujecic wspélne stanowisko z inwestorem to

bedzie najlepsze rozwigzanie.

Mieszkaniec Rzeszotar p. Ryszard Pisak: Czy decyzja §rodowiskowa dotyczy wiasciciela dziatki
czy dziatki?

Dr Mateusz Cuske: Decyzja Srodowiskowa dotyczy dziatki i mozna przenies¢ do niej prawa na
inny podmiot, ale ten podmiot musi dalej realizowaé inwestycje zgodnie z jej zapisami. Moze tez
wystapi¢ o zmiang, ale jest to petna procedura jak przy uzyskaniu nowej decyzji.

Prezes Grand Agro: A w pozwoleniu zintegrowanym nie moze by¢ wigcej niz ponad to co jest

w decyzji?
Dr Mateusz Cuske: Oczywidcie, nasz marszalek wojewddztwa dolnoglaskiego jest bardzo

szczegdtowy, jezeli chodzi o badanie zgodnosci ze $rodowiskowymi uwarunkowaniami.
Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Co najgorszego moze si¢ wydarzy¢ w przypadku
kiedy RMC sprzeda dziatke i nowy wlasciciel bedzie cheiat korzystaé z kazdej jednej mozliwosci
jaka daje plan?

Dr Mateusz Cuske: Bedzie musiat realizowa¢ inwestycje w takim ksztalcie w jakim jest ona
uzgodniona, w zadnym innym. Jesli bedzie chciat robi¢ co$ innego albo rozszerzyé bedzie musiat
wystapié o nows decyzje.

Ad. 4. Przewodniczaca rozprawy oddata glos Prezesowi Grand Agro, aby przedstawil stanowisko

fundacji, ktora jest uczestnikiem tego postepowania na prawach strony.

Prezes Grand Agro: Grand Agro Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego to organizacja
-pozarzgdowa, ktéra juz od pét roku proceduje w komisjach sejmowych i zajmuje si¢ kwestiami
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ochrony $rodowiska. Po przeanalizowaniu raportu stwierdzamy, ze raport jest do kosza. Jest to
dokument kopiuj-wklej i wiele rzeczy tam si¢ nie zgadza. Dlatego pytatem, co Pan biegly zauwazyt,
co my zauwazyliémy jako zespét. Zaproponowali$my Panu z RMC, 7e za sto tysigcy mozemy
zrobié raport, nie ma problemu. Dostarczymy bezposrednio do Pana, nie do gminy 1 to przyspieszy
obrét sprawy, ale nie doszliémy do konsensu. Sprawa jest tego typu, ze na dzie dzisiejszy ten
raport, naszym zdaniem, nie spetnia wymogow raportu, ponicwaz sg tam ogromne rozbieznosei.
Generalnie umiejscowienie w tym miejscu takiej inwestycji to jest lokalizacja nietrafiona. Tam sg
gatunki, ktére Zyja i sa chronione, sg tam trzy rodzaje motyli, bobry, tam s3 drzewa poprzewracane,
nie przeczytalem o tym. Spojrzalem na poziom wody, na piezometrig. Wiem, ze RMC kupito
dziatke, logistyka jest bardzo dobra, ale kosztem Zzyjacych na tym terenie. Nasze zdanie jest takie,
7e gmina w ogdle nie powinna odlesia¢ tego terenu. Ogladaliémy go bardzo dokladnie, to jest
bariera tego, co juz sie tam dzieje, tam w DINO jest przetwarzanie odpadéw. My$latem, e tam si¢
tylko magazynuje zywnos¢, tam przechodzi setki ton odpadéw. Jest to bariera $rodowiskowa, zeby
jezeli juz tam Dino istnieje to nie umiejscawiaé drugicj inwestycji. Ta inwestycja jest potrzebna, nie
méwic ze nie, ale nie w tej lokalizacji, bo ta strefa ochronna zieleni juz chroni przed
zanjeczyszczeniem z Dino. Tam sg wystawione na zewngtrz ogromnie iloci opakowan. A teraz ma
powstaé kolejna inwestycja, a wijt jeszcze méwi, ze powstanie obok PSZOK. To jest tak: cieki
wodne, niski stan wody, sze§¢ gatunkoéw chronionych, my dopatrzyliémy si¢ wigcej. Nasze
stanowisko jest takie, Ze ta inwestycja bgdzie negatywnie wplywac na srodowisko 1 nie powinna
by¢ w tym miejscu. Powinna by¢ w miejscu, gdzic wody gruntowe maja pigé,szesé, siedem metrow,
a nie tam gdzie zakopiesz szpadel na trzydziesci centymetrow i juz jest woda. Nasza opinia do tego
jest negatywna, zwlaszcza skojarzona z raportem. ' -

Pani Monika Szule: Odnoszac si¢ do Pana stoéw, Ze raport jest zrobiony w ten sposob, Ze si¢ nadaje
do kosza, a raport zrobiony przez Pana za sto tysigcy bylby super .

Prezes Grand Agro: NiezaleZnie jakie pienigdze by nam prezes wplacit, nie daje gwarancji, bo nie
znaliémy tego terenu, jezeli co$ negatywnie wptywa na $rodowisko to nie wydamy pozytywnej
opinii, nawet jakby$my dostali milion ztotych.

Pani Monika Szulc: M6wi Pan, ze w raporcie jest szereg rozbieznosci, proszg o konkrety. Mowl
Pan, ze jest wiele rozbieznosci, a byt Pan zaskoczony, ze byto robione skumulowane oddzialywanie
z Dino, ile bylo tam pojazdéw, nie wie Pan tego, jaki byl zasicg oddziatywania hatasu, nie czytal
Pan raportu, wicc jak mozna krytykowac. Byly badania z imymi planowanymi inwestycjami,
zrobilismy nowe tto akustyczne, chociaz takiego obowiazku nie byto. Nie bylo uwag do powietrza,
urzedy opiniuja i biorg pod uwage zalozenia. 53 trzy urzedy, ktore opiniuja i jest Pan biegly, ktory
raport zaopiniowal pozytywnie 1 glownym zarzutem bylo to, ze musimy rozdzieli¢ tabelki, zeby nie
bylo zadnych watpliwoscei, ktére odpady w jaki spos6b beda przetwarzane. W raporcie bylo wiele
razy podkreslane, ze nie bedziemy przetwarzac odpad6w niebezpiecznych.

Prezes Grand Agro: Powie mi Pani, ze to bardzo dobry i rzetelny raport i nie ma w nim zadnych

wad? .
Pani Monika Szule: Prosze Pana, opracowuje Pan raporty i zatozg sig, ze czytajac ktorykolwiek

raport tez mogg powiedzie¢, Ze nadaje sie do kosza. Wracajgc do inwentaryzacji przyrodniczej to ja
nie mam uprawnien przyrodniczych i przeprowadzali jg w tym zakresie specjalisci. Bylo to tez
zgodne z materialami, ktore RDOS ma u siebie. To, ze Pan twierdzi, ze teraz tam cos$ widzial, a
wtedy moglo tam tego nie by¢, stowo przeciwko stowu. Je$li twierdzi Pan, ze sg tam
nieprawidtowosci 1 niescistodei to proszg o konkrety. Odnoszac sie do poziomu wod gruntowych to
byla robiona ekspertyza, dziesie¢ odwiertdw, aktualne dane, ekspertyza geotechniczna, geologiczna.
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Bylo réwniez udokumentowane, ze¢ wody podziemne sg izolowane warstwg gliny, ktora jest
nieprzepuszczalna. Jesli wszystko idzie do kanalizacji, do zbiornikéw, i Scieki do oczyszczalni
$ciekéw to nie dostaniemy pozwolenia wodno-prawnego na wpuszezenie do tego cieku. Jesli mamy
mieé wszystko szczelne i mozna to zapisaé w decyzji, to ja nie wiem po co straszyé mieszkancow,

Ze my zatrujemy ten ciek.

Prezes Grand Agro: Prosze Pani my nie dzialamy na zasadzic strachu tylko na zasadzie doglebnej
analizy. Jezeli kto$ robi raport i inwentaryzacje przyrodnicza i robi tam podstawowe bledy, to ja juz
do kofica tego raportu nie czytam. Blad pierwszy podstawowy, jak przeanalizowatem zdjecia to
metadane tych zdje¢ pokazuja, ze byly one robione dwa kilometry dalej. Niech Pani to sobie
sprawdzi.

Pani Monika Szule: Nie odnosze si¢ do inwentaryzacji.

Prezes Grand Agro: Przeanalizowatem zdjgcia, ktére byly robione zlym aparatem, my mamy
aparat taki jak WIOS z dodatkiem GPS i on dokladnie nanosi metadane, a tam bylo robione
aparatem za sto zt, xiomem jakim$ i okazato si¢, z¢ lasy, ktore sg pokazane, ze niby tam sg to
pokazuja, ze g za autostradg. Wiec jak mam Pafstwu wicrzy¢ w ten raport, jezeli metadane nie
zgadzaja sie z faktycznymi danymi. To jest do odrzucenia, tak jak cata inwentaryzacja
przyrodnicza. Tam jest méwione o paru drzewkach, a reszta to drzewa bezwartosciowe, tam jest sto
picédziesigt debow. Jeszcze raz mowie, nie dzialam na zasadzie straszenia tylko na zasadzie
wythumaczenia tych bledéw. Niech mi to Pani wytlumaczy.

Pani Monika Szule: Wythumacze Panu na ile mam wiedzg w tym zakresie, bo nie wiem ktory
fragment dzialki Pan inwentaryzowal i obserwowal, bo przeciez my, tak jak bylo wspomniane nie

wycinamy tam wszystkicgo, tam zostaje caly obszar lasu i dgby nie bedg usuwane.

Prezes Grand Agro: Nasi informatycy, a to sg bardzo biegli ludzie, to oni powiedzieli, Ze to bylo
przerabiane w programie, wiec si¢ pytam skoro sg tam takie podstawowe bledy, to co dopiero
moéwié o calym raporcie. '

Prezes Rafal Matysaik: Bardzo bym prosil o przedstawienie dowodow tej ekspertyzy i ja sig
zglosze do firmy, ktéra to wykonata i zgtosze do prokuratury o popetnionym przestgpstwie.

Prezes Grand Agro: Panie prezesie, ja nic nie musze przedstawiaé, bo ja z tego raportu to wzigtem
i z waszych metadanych. Wysle to na e-maila do Pana i do wajta, jakich pan wynajmuje ludzi i Pan
zobaczy, ze nie konfabuluje. Zrobitem zdjecia, wystalem do naszego dendrologa i on mi
powiedziat, ze {am sa same deby.

Prezes Rafal Matysaik: Jak Pan czytal raport to Pan wie, ze te dgby to jest wlasnie bariera, ktora

my zostawiamy, a bedziemy robi¢ tam gdzie nie ma dgbow.
Radca prawny Henryka Horbatowska: Panie prezesie, proszg skonkretyzowaé swoje zarzuty.

Prezes Grand Agro: Metadane nie zgadzaja si¢ ze zdjeciami, jedno zdjgcie jest bez metadanych.
Méwig to publicznie, nie przedtuzatbym wam tej rozprawy administracyjnej, gdybym nie miat tego
przez méj zespot potwierdzone. W inwentaryzacji przyrodniczej sg zdjecia, gdzie metadane
wskazujg co$ innego, dwa lasy sfotografowane s z zachodniej strony, a jedno jest gdzie pokazuje

Dino, ale metadane si¢ nie zgadzaja.
Radca prawny Henryka Horbatowska: Moze Pan skonkretyzowa¢, ktére to zdjgcia.

Prezes Grand Agro: Sa trzy zdjecia.

Radca prawny Henryka Horbatowska: I wszystkie trzy si¢ nie zgadzajg?
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Prezes Grand Agro: Jedno jest bezwarto§ciowe, poniewaz nie ma metadanych, raport i
inwentaryzacja wymaga, Zeby robigc zdjecia trzeba je robi¢ aparatem cyfrowym z naniesieniem
GPS gdzie byty robione.

Radca prawny Henryka Horbatowska: A te zdjecia tego nic majg?

Prezes Grand Agro: Dwa maja inne metadane. Dalej prezes przekazal, ze sg tam slady bobrow.
Radca prawny Henryka Horbatowska: Czy to znaczy, 7e W inwentaryzacji nie ujeto
chronionych bobrow?

Prezes Grand Agro: Nie widziatem, Zeby ujgto.
Radeca prawny Henryka Horbatowska: Skonkretyzujmy te zarzuty, zebysmy mogli je zapisac.

Prezes Grand Agro: Nie widzialem opracowania na temat fauny i flory, gdzie bylyby ujete bobry.
Dr Mateusz Cuske majacy przed sobg inwentaryzacje przyrodnicza odczytal informacje

$wiadczace o niedawnej obecnodci bobra europejskiego, a takze zapisy na temat debu

szyputkowego.

Prezes pokazal w tym momencie ‘aktualne zdjecia zgryzow bobra w odleglosci dwoch metrow od
inwestycji, wojt powiedziat, ze jest to na dzialce gminy.

Dr Mateusz Cuske: W raporcie 1 inwentaryzacji napisane bylo, ze realizacja inwestycji
doprowadzi do utraty pewnych siedlisk. Ingerencja w stan przyrodniczy, gdzie mamy jakies uzytki
zielone i zadrzewienia spowoduje wycieie drzew i uszezuplenie uzytkéw zielonych. Odsylam
Panistwa do definicji terenéw przemystowych.

Wéijt Dawid Stachura: chcialbym si¢ odnie$¢ co do podmokiosci terenu. Wskazat Pan na
zdjeciach, ktére prezentowat row KI5, jest to whasno$¢ gminy, niestety caly czas toczymy batali¢ z
zarzadca drogi wojewodzkiej o przepust pod drogg nr 333, jezeli byl Pan na dzialce to mozna
zobaczyé, ze byly tam przeprowadzone prace melioracyjne na wlaczeniu, az do Czarnej Wody.
Dziekuje za uwagi prosze o uzupeinienie gatunkowe, jezeli Pan to podwaza. Do Pafstwa rowniez
apeluje. Decyzja ta moze byé wspolnym kompromisem wszystkich stron o to, zeby wypracowac
Panstwa wnioski, uwagi. Staramy si¢ jak najlepiej zabezpieczy¢ mieszkafhcoéw i teren gminy
Mitkowice, aby decyzja przetozyla si¢ na pozwolenie na budowe, a potem na dziatalnosc. Dobrze,
ze padto ze strony Pana prezesa, Ze jest to potrzebny kierunek.

Prezes Grand Agro: Rozumiem, ze nie bylo dla RMC lepszego terenu?
Wéjt Dawid Stachura: Przetarg by! horyzontalny, kazdy mégt w nim wystgpowac. W tamten teren

poszto wiele uzbrojenia, energia elektryczna, woda, kanalizacja, gaz, nos$nost drogi, zjazdy,
uzgodnienia w miejscowych planach. Nie wiem dlaczego Pan twierdzi, ze to jest zly teren.

Prezes Grand Agro: My analizujemy teren pod katem zalesienia.
Wéjt Dawid Stachura: Uwazam, ze do$é madrze zostala przedstawiona Karta Informacyjna

Przedsiewziecia, jest pozostawiony teren lesny, ktéry stanowi bariere, z jednej strony mamy barierg
laséw panistwowych, z drugiej strony mamy teren prywatnego lasu gdzie wiascicielem jest RMC, a
7 trzeciej strony jest prywatna dziatka przemystowa i Centrum Logistyczne Dino.

Dr Mateusz Cuske: Realizacja inwestycji jest pod kontrolg spoteczna i kontrola RDOS i gdyby
tam byly tereny rolnicze to rolnik moglby tam wejéé i wyciaé wszystkie drzewa i moglby to zrobi¢
w ramach dziatalnosci rolniczej.
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Prezes Grand Agro: Uwazam, ze inwestycja jest zlokalizowana w miejscu, ktore nie jest wlasciwe.
Jest tam bardzo duze zalesienie i duzo réznorodnosci bytowania, 7e powinno to by¢ zostawione, te
cieki, te bobry. Naszym zdaniem, nawet to co kupita firma RMC powinno by¢ zalesione, aby odciad
wszystko od zanieczyszczenia, ktére idzie z Dino. Kiedy dzi§ robitem zdjecia kolo Dino to
zastanawialem si¢ czy oni maja pozwolenie na takie ilosci odpadow.

Dr Mateusz Cuske: Dino nie jest firma odpadows i nie podlega pod przepisy odpadowe. A my
wszyscy, Paistwo, inwestor, ja jako biegly musimy si¢ poruszaé w $wietle przepisow prawa, a final
jest taki, ze mamy tam do czynienia z terenem przemystowym Ww miejscowym planie

zagospodarowania przestrzennego.

Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak zapytala o zapisy miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Doktor odczytat zapisy planu: teren oznaczony symbolem PU/O - teren zabudowy produkeyjno -
uslugowej — teren przeznaczony pod lokalizacje budynkow, obiektéw i instalacji produkeyjnych —
w tym zwiazanych z przetworstwem rolnym, skladowych, magazynowych, ustugowych, obiekiow i
instalacji zwiazanych z recyklingiem odpadéw wraz z towarzyszacymi budynkami i obiektami
parazowymi oraz technicznymi, placami skladowymi i manewrowymi oraz infrastrukturg
towarzyszaca, a takze urzadzen wytwarzajacych energie z odnawialnych 7rédet energii o mocy
przekraczajacej 100 kW, z wykorzystaniem energii stonecznej. A w sprawach szczegbtowych:teren
oznaczony na rysunku planu symbolem: 1.PU/O, dla ktérego obowigzujg nastcpujace ustalenia:
przeznaczenie podstawowe terenu: teren zabudowy produkcyjno — ustugowej oraz Zwigzanej
gospodarka odpadami. Przeznaczenie uzupelniajace terenu: drogi wewngtrzne i infrastruktura
“techniczna, zasady i standardy zagospodarowania terenu oraz ochrony i ksztattowania fadu
‘przestrzennego. Natomiast Wojew6dzki Plan Gospodarki Odpadami uchwalony przez marszatka 1
. tam nie ma zadnych instalacji termicznego przeksztalcania odpadéw. Instalacja termicznego
przeksztalcania odpadéw musi by¢ ujeta w literce ,,0”, Zeby wydaé jej decyzjg Srodowiskowa.
Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Generalnic nie mozliwe jest tam umiejscowienie
takiej instalacji?

Dr Matuesz Cuske: Na tym etapie nie i z dwojga zlego patrzac na charakter tej inwestycji chyba
lepsze jest to, niz jakakolwiek inna inwestycja zwigzana z gospodarowaniem odpadami. Proponuje,

7eby Panstwo wypracowali wspolng koncepcje funkcjonowania na tym terenie. Nie ukrywam, ze
decyzja srodowiskowa jest pewna deklaracjg inwestora i pewng umowa spoleczng tez.

Prezes Grand Agro: Jako strona postepowania bedziemy kontrolowaé kazdy etap tej inwestycji.
Jezeli nie zdolamy zatrzymaé jej na tym etapie to bedziemy dziala¢ na etapic dalszym, poniewaz
nasza strona ma umocowanie prawne, jezeli bedzie decyzja Srodowiskowa uzgadniajaca pozytywne
warunki dla RMC to bedziemy to skarzy¢ do SKO, chyba e zmieni si¢ co§ w tym raporcie i beda
tam takie rzeczy, w ktorych érodowisko zewngetrzne bedzie bardzo mocno zabezpieczone. Sg pewne
mozliwosci, ktére tu nawet nie padly w tym raporcie. Kazdy robi rapoxt i odpowiada za swoje

umiejetnosci.
Wjt Dawid Stachura: Interesuje mnie to jako organ wydajacy decyzjg. Czy moze Pan przytoczy¢
te mozliwosci.
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Prezes Grand Agro: Mozna wystapié o pewne rzeczy. Bedzie tu duzo hatasu i mozna wprowadzi¢
bariery ograniczajace. My, kiedy robimy raporty, podpowiadamy inwestorom, co trzeba zrobid,
zeby chronié srodowisko i mieszkaficéw. Jezeli bedzie tam przetwarzanie w instalacjach to my nie
wiemy co to bedzie. Pan z RMC nie okazal si¢ wiarygodnym biznesmenem ze wzgledu na to co
robi w Kunicach. Kto to bedzie kontrolowal? Intencja inwestoréw jest taka, zeby oszezedzac, np.
nie wymieniajg pochlaniaczy.

W6jt Dawid Stachura: zgodnie z sugestia zebrania soleckiego rozpatruj¢ bardzo powaznie, zeby
decyzja zawierala stal kontrole, kilka razy w roku, a jesli chodzi o PSZOK to jest spoleczna
kontrola codziennie.

Prezes Grand Agro: W tym przypadku uwazamy, Ze grunt powinien by¢ podniesiony co najmniej
metr, poltora metra.

Wéjt Dawid Stachura: Nie widzial Pan jeszcze dokumentacji i na tym etapie nie da si¢ tego
jeszeoze ocenié czy jest to za nisko czy za wysoko.

Mieszkanka Rzeszotar p. Natalia Grabezak: Gorgca moja prosba, Panie Wojcie, zanim Pan
bedzic z takim przekonaniem mowit, ze nie mamy tego w miejscowym planie przy takiej czy innej
inwestycji, ogromna moja prosba o sprawdzenie i o niekonfabulowanie.

Wojt Dawid Stachura: Nie konfabulujg, jeszcze raz podkreslam, tereny Rzeszotar nie sg yjcte

w Wojewddzkim Planie Gospodarki Odpadami, jezeli chodzi o konfabulowanie to pamietam ulotki
o tym, ze bedzie powstawaé spalarnia na terenie Rzeszotar. Docieraly do mnie rowniez glosy

z Grzymalina, jak zbierano podpisy opozycyjne dla tej inwestycji i mieszkancy dzwonili do mnie

i méwili co bylo opowiadane i to byla konfabulacja. Raport srodowiskowy jest dos¢ obszerny.
Tematyka jest skomplikowania i niewiele 0sob zadaje sobie trud taki, aby to przestudiowac. Czgsé
zyje przekaznikiem informacji z portali spotecznosciowych i zywg plotka. W urzedzie nie mozemy
tak do tego podchodzi¢. Musimy podchodzi¢ profesjonalnie i przykladem tego jest obecnosé
doktora Cuske i byta to sugestia z zebrania wiejskiego. Przeanalizuje¢ wnioski, nie moge obiecac, ze
wszystko bedzie zgodne z Pafistwa sugestiami.

Prezes Grand Agro: Biegly roztozyt raport na czynniki pierwsze.

Wéjt Dawid Stachura: Jeszcze raz apeluje i powtarzam slowa Pana doktora, decyzj¢ moina
wypracowaé wspolnie, prosze strony postgpowania o to, aby uwagi, ktére powinny si¢ znalez¢
w decyzji $rodowiskowej skierowaé do mnie.

Prezes Grand Agro: Jesli raport nie bedzie poprawiony to bedziemy go skarzyc.

Wéjt Dawid Stachura: Jesli przekaze mi Pan wykaz uchybien i dojdg do tych samych wnioskow,
to bedg wnosit o ponowne raportowanie i wyjasnienie.

Prezes Grand Agro: Z calym szacunkiem Panie wojcie, jest tu bardzo malo Iudzi, jezeli my sig
odwolamy do SKO to tam bedziemy wnosili o rozprawe administracyjng, ale w SKO wyznaczajg
taki termin po potudniu, aby mogli uczestniczy¢ wszyscy zainteresowani.

Wéjt Dawid Stachura: Przepraszam, Panie prezesie, bez Zadnych osobistych odniesien, ale ja
dzisiaj nie pracuje dla Panskiej wygody. Pracujemy w okreslonych godzinach, a wiele Pana dziatan
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tez nic jest kierowane dla naszej wygody i spelniamy Pana prosby, chociazby obkfadanie nas
wnioskami o udzielenie informacji. To jest nasza praca.

Prezes Grand Agro: Czy zaczeliScie publikowaé dane w bazie o Srodowisku?

Wajt Dawid Stachura: Zaczelismy. Dziekuje za uwagg. Ja caty czas sie uczg, nie powiem ze jak
prezydent obecny. Panie prezesie Gmina Mitkowice nie jest przeciwnikiem srodowiska, a jest
przeciwnikiem mafii $mieciowej i odpadowej. W migjscowodei Rzeszotary caly czas dzialajg
recyklerzy, w $rodku miejscowosci, od wielu lat majg swoje decyzje $rodowiskowe i robig to
dobrze i prawidtowo. Najgorzej jest kiedy pojawiaja si¢ para przedsigbiorcy.

Mieszkanka p. Marzena Kubicka-Kowalezyk Wnioskuje o nalozenie w decyzji obowiazku
przeprowadzenia analizy porealizacyjnej.

Wijt Dawid Stachura: Dobrze. Ten wniosek pad! tez na zebraniu w Rzeszotarach.

Prowadzaca rozprawe: Wszystkie wnioski zapiszemy. Jak Panstwo widzicie Pan wojt jako organ
robi wszystko, aby umozliwi¢ Pafstwu jako spoleczenstwu i stronom spotkanie sie,
wypowiedzenie. Powolat bieglego i stara sie w sposéb bardzo szczegblowy wyjasnié wszelkie
watpliwosci. Pan biegly bardzo slusznie zauwazy! i dat bardzo logiczng podpowiedz, aby na tym
etapie zastanowié sie jakie to jeszcze warunki dla tego przedsigwzigcia moéglby wojt natozy¢
w ewentualnej decyzji o ile bedzie pozytywna, a na tym etapie trudno to powiedzie¢. Uwage te daje
pod rozwage. Padalo tutaj wiele zarzutéw do raportu, ale te zarzuty w mojej ocenie sg tak
ogélnikowe, Ze nie sposéb sie do korca odnieé si¢ do nich. Mam propozycje, aby fundacja, jesli
‘ma zarzuty do raportu lub inwentaryzacji przyrodniczej, zeby je skonkretyzowata i przestata jak
najszybciej. Nie' sposéb sie odniesé do zarzutu, ze raport jest do kosza. Zarzuty przed kazdym
‘organem muszg by¢ konkretne. Proszg o te konkrety, zeby organ mogt je zbada¢ i si¢ do nich
odnies¢. |
Prezes Grand Agro: Przedlozymy je podpisem elektronicznym przez e-puap.

Prowadzgca rozprawe: Oczywiscie, jest to bardzo dobra komunikacja. Przypomne jeszcze, Ze
wplyngt wniosek o powolanie bieglych. My jako organ wezwalismy fundacje, zeby uzupelnita na
jakie okolicznosci biegli mieliby by¢ powolani. Prosze, zeby odnieéé si¢ do tego, choé mingt juz

termin.

Prezes Grand Agro: Nie bedziemy przedtuzaé, nie bedziemy si¢ odnosi¢. Wystarczajgca byta
opinia obecnego bieglego.

Mieszkaniec Rzeszotar p. Ryszard Pisak: Pierwsza uwaga do woéjta: nie musi si¢ Pan non stop
uczyé jak prezydent, bo raczej Panu nie grozi zosta¢ prezydentem. A odno$nie uwagi do mojego
wieku to dzieki temu mam dosyé spore doswiadczenie. Prowadzilem wiele inwestycji, poczawszy
od projektu, az pod klucz. Jezeli chodzi o projekty i zlecimy je pigciu niezaleznym firmom na ten
sam temat to otrzymamy pigé réznych projekiéw, jedli nie damy im wytycznych. Cheialbym
zaapelowaé, jako mieszkancy musimy dbaé o wlasny interes, a kazdy ma swdj interes. Wojt jako
przedstawiciel gminy musi dziataé na rzecz i w imieniu gminy. RMC to biznes i wiadomo, ze licza
pienigdze,

A my mieszkancy musimy zadbaé o to, zeby nasz komfort zycia nie ulegl pogorszeniu. Uwagi Pana
doktora, ktore rowniez Pani przypomniata sa jak najbardziej stuszne, aby na tym etapie wnosi¢
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zadania 1 zapisy, aby byle realnie zabezpieczone i stanowily bariere dla dziatan, ktore mialyby na

celu pogorszenie naszej sytuacji.

Wéjt Dawid Stachura: Ja réwnicz jako organ wydajacy decyzj¢ o lo prosz¢ i zgadzam si¢

z Panem. Doswiadczenia Panu nie zabiore, zreszta kazdy ma swoje. Zgodze si¢ réwniez z uwaga

o picciu projektantach. Cieszg sie, ze w tym wszystkim uczestniczy fundacja, apeluje o zloZenie
wnioskéw do postgpowania, ktére prowadzimy. Nie obiecuj¢, ze ze wszystkim si¢ zgodze. Po fo
zatrudnilismy fachowca, zebyscic Pafistwo wiedzieli, ze jest opicka nad tym postepowaniem.
Panstwo moga powiedzie¢, ze patrz¢ tylko na pieniadze. Pod nami znajduje si¢ osrodek pormocy
spotecznej i mamy kilku mieszkancow, ktérzy skutecznie bronig si¢ przed podjeciem pracy. Profil
dziatalnogei firmy RMC wpisuje si¢ w to, aby te osoby mogly podjaé pracg. Co do zaangazowania
firmy RMC w dzialalno$¢ lokalng instytucji czy to samorzadowych czy stowarzyszen to ja tylko
moge za to podzigkowag.

Prezes Grand Agro: W jakim terminie mamy ztozy¢ te wnioski?

Wéjt Dawid Stachura: Termin 14 dni. Prosze Pafistwa ja jestem na innym szczeblu drabiny i
musze inaczej patrze¢ na gming, chocby w kontekécie przyszlej depopulacji, ktéra nastapi
niebawem i mozliwodci utrzymania gminy i wszystkiego co stworzyta. Musimy generowac nowe
dochody, bo z podatku od przystowiowego Kowalskicgo nie utrzymamy gminy, a jest co raz wiece]
prééb i zadan o instalacje, inwestycje drogowe, o rozbudowe i kolejne kroki. Gmina ponosi bardzo
wysokie koszty zagospodarowania odpadéw, pobieramy od mieszkatica 35 74, a realny koszt to 50-
60 zt. Od tego roku zmienit si¢ model finansowania samorzadu. Musimy ciggle szukac p1en1r;;dzy

Dr Mateusz Cuske: W gwoli wyjasnienia, jako biegly sadowy czesto wystgpuj¢ w sprawach
cywilnych pomiedzy firmami komunalnymi odbierajacymi odpady a gminami i firmy te wnioskuja
o odszkodowania do gmin w zwiazku ze wzrostem kosztéw zagospodarowania odpadow, wzrostem
oplat marszatkowskich. Niestety sprawa obicktywnie wyglada tak, ze te firmy wygrywaja przed
sadami. I albo wiodarze finansujg to z innych $rodkéw, a stawki za oplaty pozostaja takic same, bo
w innym wypadku za odpady trzeba bytoby zaplaci¢ sto, sto pigédziesigt ztotych. Firmy ofertowaty
w latach 2017-2020 i nie byly w stanie przewidzieé, ze tzad w jednym roku podniesie o 300 %

oplate marszatkowska.

Prezes Grand Agro: My pomogli$my kilku spétkom i wszystkie odpady zostaty zagospodarowane.

Dr Mateusz Cuske: Jest jeszeze kwestia pozioméw odzysku i recyklingu i gminy muszg zapewnié
poziom 50 % odzyskania odpadéw, a nie jestesmy tego w stanie zrobi¢ z odpadow zmieszanych.

Prezes Rafal Matysaik: Szanowni Panstwo na zakoniczenie cheiatem powiedzie¢ o dzialce, na
ktérej budujemy inwestycje. Nie dlatego ja wybralismy, ze chcieli$my komus zrobi¢ na ztosé. Tylko
dlatego, e jest zlokalizowana w strefie przemystowej, gdzie mozna taks dziatalnosc prowadzic.
Do najblizszego domu mamy siedemset metrow, jestesmy otoczeni lasami i halami, ktore wyglusza
nasze oddziatywania, dlatego tez, ze jeste$my przy drodze ekspresowej S-3. Apelujg do Panstwa po
raz czwarty, trzeci juz chyba, usiadziemy do stolu, powiedzcie, co cheecie, zeby$my zmienili

i wypracujmy kompromis. Naprawdg nikt nie chce ze mng usigs¢, mowig to formalnie, na stronie
jest e-mail, mozna napisa¢ z proba, z propozycjami. UsigdZmy razem, przeanalizujmy, ja jestem
gotowy do kompromisu, tylko rozmawiajmy. Wy z jednej strony protestujecie, a z drugiej strony
nikt nie chee ze mna rozmawiaé. Bardzo prosze. aby zaprotokolowaé. 7e inwestor trzeci raz
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whnioskuje i prosi spoleczefistwo o konsultacie, jezeli sg potrzebne. Bardzo o to prosze, probowatem

to zrobi¢ przez Panig Justyna, przez stowarzyszenie i dwa razy na naszym spotkaniu i nie bylo
odzewu. Stowarzyszenie Gminy Mitkowice mowilo, ze si¢ odezwie i si¢ nie odezwalo i na moja
ponowng prosbe nie bylo odpoWiedzi. Nie chee robi¢ Panstwu na ztosé¢, nie chee robié krzywdy,
cheg zrobi¢ cos co bedzie tak naprawde wzorem tej dziatalnosci. Cheiatbym, aby w przysziodei
fundacja nadzorowala naszg dziatalnosé. Jestem otwarty na wszystko, tylko powiedzcie dokladnie
co mam zrobié, co wam nie pasuje. Bo jezeli wam nie pasuje, bo jest literka ,,0” to dla mnie to nie
jest argument. Nikt ze mna na ten temat nie rozmawia.

Prowadzaca rozprawg podzigckowata prezesowi RMC za merytoryczny glos, kidry rozumie
w takim sensie, ze Pan cheiatby usig$é i nie jako dogadaé si¢ jakie warunki jeszeze Panstwo jako
strony, jako fundacja, jako spoleczenstwo chcielibyscie, aby znalazly sic w tej decyzji 1 na jakich
warunkach to przedsigwzigcie mogloby byé realizowane. Wyznaczamy termin 14 dni, aby zglosi¢
konkretne warunki i przeslemy je do inwestora, ktéry ustosunkuje sie i moze faktycznie uda sie
wypracowa¢ wspllne stanowisko z korzyécia dla spoleczefistwa, z korzySeia dla gminy i
z korzy$cig dla inwestora.

Wojt Dawid Stachura: Dzigkuj¢ za prowadzenie dzisiejszej rozprawy Pani mecenas, a Pafistwu za
przybycie. Proszg i apelujg o merytoryczne wnioski, co do propozycji rozmowy przez Pana prezesa
moge zaoferowaé salg, ale twierdzg, ze nic powinno byé tam urzedu gminy. Powinnidcie sami sig
dogadac i to moze by¢ z korzyscig dla wszystkich stron. Odnosnie tego, co przyniesie czas i présb
dotyczacych planowania przestrzennego, to powiem, ze dzisiaj jest takie prawo, ze obowigzkiem
Ministerstwa Klimatu i Srodowiska jest chroni¢ zloze strategiczne wegla brunatnego Legnica.
Prawo ma to do siebie, Ze si¢ zmienia i jezeli pojawia si¢ mozliwosci, to odnosze sie do stow
prezesa RMC, jezeli bedg pozwolenia $rodowiskowe i bedzie na to prawo pozwalaé to zloze
wniosek o zmiang tych zapiséw, aby zabezpieczy¢ Panstwa. Czytalem, ze jest wniosek do komisji
sejmowej, by tereny pod OZE wyznaczal marszalek, a rady gminy i wojt dostang tylko do
informacji. Dzigkuje Pafistwu za merytoryczne spotkanie.

Ad. 6. Uczestnicy rozprawy zadawali pytania inwestorowi, bieglemu i wojtowi w trakcie trwania
rozprawy. Ujete one zostaly w pkt 3, 4 i 5 protokotu.

Ad. 7. Zakonczenie rozprawy

Przewodniczgca podzigkowala za udziat i zamkngla rozprawe administracyjna.

Protokotowata; Anna Pytlak %@u

W ciagu 7 dni od daty udost¢pnienia protokolu w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu
Gminy Milkowice mozna skladaé uwagi i wnioski do protokolu w formie e-mail na adres
kadry@ugmilkowice.net badz za pesrednictwem poczty tradycyjnej na adres urzedu.
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